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Jamal Esfahani Dnr BN 201&8-000899
08-568 910 00

Byggnadsnamnden

BRIGGEN 11 (GOLFVAGEN 23)
Yttrande till mark- och miljo6verdomstolen i mal nr P
13734-19

Arendet

Milj6- och stadsbyggnadskontoret beviljade 25 oktober 2018, dnr BN 2018-0899,
bygglov for utvandig dndring och pédbyggnad av fastigheten Briggen 11. Vinden
ska anvéndas som forrad.

Beslutet overklagades av grannar till lansstyrelsen som 11 april 2019 avslog
overklagandet. Lansstyrelsens beslut overklagades till mark- och miljodomstolen
som 9 december 2019 avslog 6verklagandet.

Mark- och miljodomstolens beslut har 6verklagats till mark- och
miljodverdomstolen som meddelat provningstillstand.

Efter foreldggande fran mark- och miljodverdomstolen yttrade sig
byggnadsndmnden 17 mars 2020 (§ 28) i drendet.

Byggnadsndmnden har nu éterigen fitt tillfélle att yttra sig efter att klaganden har
inldmnat nytt yttrande till mark- och miljodverdomstolen.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets forslag till beslut

Byggnadsndmnden beslutar att 6verlamna forvaltningens tjédnsteutlatande daterat
2020-04-14 som eget yttrande till mark- och miljoéverdomstolen.

Elisabeth Thelin Jamal Esfahani
Bygg- och miljodirektor Stadsarkitekt

UTLATANDE
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Miljo- och stadsbyggnadskontorets bedomning

Léansstyrelsen har tidigare utforligt beskrivit sin bedomning och ansett forslaget
som planenligt. Mark- och miljddomstolen instdmde i ldnsstyrelsens
beddmning att det dvre planet under tak, sdsom det r utformat i
bygglovsritningarna, ska betraktas som en vind och inte som en vaning. Mark-
och miljodomstolen ansdg dessutom att huvudbyggnadens bottenvaning inte dr
att betrakta som en vaning utan en killare i enlighet med 9 § fjarde stycket
APBEF vilket innebir att vinden i framtiden skulle kunna inredas.

I sitt senaste yttrande har klaganden hinvisat till tva olika beslut, ett frdn mark-
och miljédomstolen och ett frain Kammarrétten om huruvida en pabyggnad av
vind skulle betraktas som vind eller vaning och nir en vind betraktas som
inredd. Klaganden anser att hojderna pa ritningarna inte stimmer 6verens med
de ursprungliga ritningarna. Klagandena anser ocksa att planlosningen med fast
trappa, fonster 1 fasad samt invandig hojd gor att vinden bor betraktas som
inredd.

Milj6- och stadsbyggnadskontoret vidhaller att forslaget &r helt planenligt och
instimmer med mark- och miljédomstolens och lénsstyrelsens bedomning.

Enligt bygglovsritningarna och bygglovsbeslutet dr vinden inte inredd, varken
for bostads- eller arbetsrum. Taklutningen ar 1d4g med 14 grader.

Milj6- och stadsbyggnadskontorets bedomning gors pa de ritningar som har
inldmnats till byggnadsndmnden och som ligger till grund for beslutet. Det
finns ingen bestdmmelse eller paragraf i detaljplanen, i PBL eller PBF som
forbjuder fonster 1 vindsforrad.

Huvudbyggnaden strider dirmed inte mot detaljplanens bestammelser om
hogsta viningsantal.

Underlag for beslut
Skrivelse 2020-04-03
Skrivelse 2020-03-31
Tjénsteutldtande 2020-03-17
Beslut 2020-03-17
Sektion 2018-09-10

Vindsplan 2018-09-10
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Fasadritningar 2018-09-10
Fasadritningar 2018-09-10
Fasadritningar 2018-09-10

Fasadritningar 2018-09-10

Exp: Svea hovritt, Mark- och miljodverdomstolen, mal nr P 13-734-19 (svea.hovratt@dom.se)



